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De acuerdo a lo conversado con

US., me permito hacerle llegar, adjunto, respuesta al Oofi

cio (S) N2 17.560/4 de fecha 02 de febrero de 1988, rela-
cionado con evaluacion de "Programa Basico (de Gobierno',
elaborado por la Oposicion Politica. %
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‘ybUAN, NTONIO GUZMAN MOL INAR I
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Sr. Secretario General
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-El Programa Béasico de Gobierno, para un periodolde transi-
cién de cuatro afios es tan solo una propuesta %mplia y ge-—
neral de modo que resulta dificil su analisis ?ritico de—
bido a su vaguedad. Mas que un compromiso de kondo moti-
vado por un convencimiento real para gobernar pl pais du-
rante cuatro afios, el programa aparece como upa declara-
cién de intenciones cuyo objetivo no es otro% que el de
aunar fuerzas en favor de la oposicidén. En otrgs palabras,
de ganar la alternativa del no, un programa d§ estas ca-

racteristicas pierde validez y desaparece en ese, mismo

instante.

Tal como lo sefialan los autores en la presentacidén, "cier-

tamente 1la concertacidén alcanzada no implica el abandono
por ninguno de los partidos firmantes de sus respectivos
proyectos histéricos de largo plazo, ni de sus visiones

ideales de sociedad..."

. En consecuencia, ninguno de los partidos tiene intenciédn
f alguna de comprometerse realmente por esta alternativa de
f gobierno de transicién, no hay un compromiso de fondo, por
cuanto cada una de las decisiones que se requiera tomar va
a estar inserta en los postulados de cada uno de los par-
tidos firmantes. Por lo tanto, resulta inverosimil pensar

en "la gran tarea nacional de la reconciliacién para con-

- Con respecto al derecho a la educacidén, resulta cuando
menos ambigua la proposicién de que, "la educacidén sera
una atencidén preferente del Estado", sobre todo si se con-
sidera que la actual Constitucidén Politica establece ex-
presamente que '"los padres tienen el derecho preferente de
educar a sus hijos", asignandole al Estado la responsabi-
lidad de otorgar especial proteccién al ejercicio de este
derecho. Un postulado como el propuesto puede llevar a
interpretaciones que se traduzcan en una virtual elimina-

cién de la educacidén privada en el pais e impedir o afec-

tar el ejercicio de la libertad de ensefianza que incluye,
entre otros, el de abrir, organizar y mantener estableci-
mientos educacionales y el derecho de los padres de esco-

libremente el establecimiento de ensefianza para sus
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los objetivos de 1la edubacién,'el
|

"capacitar a todas las personas pa-

i~Por otra parte, entre

programa destaca el de

ra participar efectivamente en una sociedad libre, favore-

{

cer la comprensién, la tolerancia y la amistad entre las

personas, los grupos sociales, étnicos o religiosos y en-—

la integracién latinoamericana Yy

1
objetivos de complejas im-

tre todas 1las naciones,

la solidaridad internacional",
!
plicancias por cuanto si es que en realidad fu%ra posible

asegurar que se cumpla con tales objetivos, con Foda certe-

za, en ningin caso seria de una manera unica. i R
Ademas, establecer que la educacién debe tener [como obje-
‘tivo la integracién latinoamericana y la solidaridad in-

‘ternacional es una proposicién valérica, cuya definicién

‘puede traducirse en politicas diametralmente opuestas.

i=Los conceptos involucrados en el punto referente a la 1li-
i

. /bertad de ensefianza no aportan nada nuevo, ya que son, en

1
Ztérminos generales, similares a los establecidos en 1la

Constitucién Politica de 1980. Sin embargo, el programa

establece un Consejo Nacional de Educacién como una enti-

dad autdénoma
tendencia de
sejo estaria

del

con funciones similares a las de una superin-

la ensefianza que

en algunas

Ministerio

que le otorga amplias funciones.

materias

de

se

Educacién.

imparta en el pais, al

Tal parece que este Con-

por sobre las funciones

Si bien es cierto

propias

que para el estudio de algunas materias muy claramente es-—
tablecidas podria ser Gtil el contar con un Consejo de Edu

cacién, el propuesto en el plan parece excesivo en cuanto

-En 1o que se refiere a la educacidén superior, el programa

hace mencidén exclusivamente a "las Universidades Estatales

y particulares", omitiendo a los Institutos Profesionales

¥y Centros de Formacién Técnica que en la actualidad cuen-

‘tan con, aproximadamente, 100.000 alumnos. El no conside-

‘rarlos significa eliminar opciones en la ensefanza supe-

rior, decisién de graves consecuencias para el pais.




6:-E1 programa le asigna un lugar preferencial aila Universi-
dad de Chile "acorde con su tradicién hi%térica". Una
afirmacién de este orden requiere necesariaménte de mayor
precisién por cuanto involucra varios aspectos de orden
econémica, académico y administrativo que pudieran afectar

a todo el sistema educacidén superior nacional.

En términos generales puede sefialarse que yarias de las
|

proposiciones contenidas en el programa corresponden a ob-
jetivos y acciones que la actual politica educacional con-
templa y que se encuentran en aplicacién como son, por

ejemplo, el mejoramiento de la calidad de ensefianza, la
igualdad de oportunidades para acceder a la educacién for-
mal, la operacidén descentralizada de los sistemas naciona-
les de educacidén, la tuicién del Ministerio de Educacidn
en materias técnico-pedagdgicas, el desarrollo de la Edu-
cacién Media Técnico-Profesional, etc., de manera que,
junto con demostrar un desconocimiento de 1lo que actual-
mente se estd haciendo en esta materia, constituye un re-
conocimiento a la validez del actual quehacer educacional

chileno.
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